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NOVAS DATACOES PELO CARBONO 14 PARA AS OCUPACOES
HOLOCENICAS DO PRAZO (FREIXO DE NUMAO, VILA NOVA DE
FOZ COA, NORTE DE PORTUGAL)

SERGIO MONTEIRO-RODRIGUES()

Resumo

Summary

Recentemente obtiveram-se cinco novas datagdes pelo radiocarbono para as ocupagdes holocénicas do
sitio pré-historico do Prazo. Quatro delas apresentam resultados compativeis com os ja divulgados em
publicagdes anteriores. No conjunto, dispde-se agora de uma série de vinte e seis datacdes “C que se
consideram validas. Estas datagdes permitem remeter a fase que se atribuiu ao Epipaleolitico para os finais
do X/ meados do IX milénio cal BC; o Mesolitico mais antigo para o terceiro quartel do VIII milénio
cal BC; o Mesolitico final para o periodo compreendido entre o segundo quartel do VII milénio cal BC
e os meados do VI milénio cal BC; e o Neolitico Antigo para o intervalo balizado entre os finais do VI
milénio cal BC ¢ um momento indeterminado posterior ao terceiro quartel do V milénio cal BC. Entre
estes periodos com ocupagdes humanas observam-se intervalos temporais para os quais ndo existem
datacdes absolutas. Sugere-se que este facto possa estar relacionado com as dindmicas sedimentares do
local no decurso do Holocénico e ndo necessariamente com um padrdo de povoamento caracterizado pela
descontinuidade.

Palavras-chave: Prazo; Holocénico; Cronologia '“C; Norte de Portugal.

New radiocarbon dating for the Holocene occupations of the prehistoric site of Prazo (Freixo de
Numaio, Vila Nova de Foz Cda, Northern Portugal)

Recently, five new radiocarbon dates for the Holocene occupations of the prehistoric site of Prazo were
obtained. Four of them show results that are consistent with those previously published. At the moment,
there are twenty-six '“C dates that are considered to be valid. These dates assign the supposed Epipal-
aeolithic to the end of the 10"/ middle of the 9t millennium cal BC; the earliest Mesolithic to the third
quarter of the 8™ millennium cal BC; the late Mesolithic to the interval between the second quarter of
the 7t millennium cal BC and the middle of the 6™ millennium cal BC; and the early Neolithic to the
interval between the end of the 6! millennium cal BC and an undetermined moment after the third quarter
of the 5 millennium cal BC. Among these periods with human occupation there are intervals for which
there is no absolute dating. It is suggested that this may be related to the sedimentary dynamics of the
site during the Holocene and not necessarily to a settlement pattern characterized by discontinuity.

Keywords: Prazo; Holocene; “C Chronology; Northern Portugal.

O tempo em si ndo é nada; o tempo é apenas o que fazemos dele.
Ana Sa, 2010

1. INTRODUCAO

A investigacdo desenvolvida no sitio pré-histo-
rico do Prazo (Fig. 1), iniciada em 1997, permitiu
identificar uma série de ocupagdes balizadas entre
o Paleolitico Superior e o Neolitico Antigo. Alias,
um dos principais contributos desta estacdo arqueo-
logica foi, precisamente, ter fornecido vestigios de
ocupacdes mesoliticas, até entdo desconhecidas no
interior do territorio nacional, o que possibilitou que
se avangassem novos modelos explicativos sobre o

processo de neolitizagdo no Nordeste de Portugal.
Neste sentido, as diversas publicacdes divulgadas até
ao momento centraram-se sobretudo nos “niveis” do
Neolitico Antigo e nos do Mesolitico Final (MON-
TEIRO-RODRIGUES 2000, 2002, 2008, 2010, 2011;
MONTEIRO-RODRIGUES E ANGELUCCI 2004; MON-
TEIRO-RODRIGUES et al. 2008; LOPEZ SAEZ et al.
2006-2007). As restantes ocupagdes, nomeadamente
as do Paleolitico Superior e as da fase mais antiga
do Mesolitico (MONTEIRO-RODRIGUES 2008), serdao
em breve alvo de estudo detalhado.

() Faculdade de Letras da Universidade do Porto. Via Panoramica, s/n, 4150-564 Porto, Portugal. Investigador integrado do Centro de
Estudos Arqueologicos das Universidades de Coimbra e Porto (CEAUCP). sergiomonteirorodrigues@gmail.com
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Fig. 1. Localizagdo do sitio pré-historico do Prazo (freguesia de Freixo de Numao, concelho de Vila Nova de Foz Coa,
distrito da Guarda). Vista aérea obliqua da estagdo (vista de SW). Sectores escavados (sector I e sector VII) e vale da

ribeira de S. Jodo (subafluente do rio Douro).

Fig. 1. Location of the prehistoric site of Prazo (Freixo de Numao, Vila Nova de Foz Coa, Guarda). Oblique aerial view of the site (view
from SW). Excavated sectors (sector I and sector VII) and the S. Jodo valley (tributary of Rio Douro).

Uma primeira analise das datagdes absolutas rela-
tivas as vdarias ocupagdes do Prazo foi feita no con-
texto de um estudo geoarqueolodgico levado a cabo
em 2002. Nas publicagdes que dele resultaram (AN-
GELUCCI E MONTEIRO-RODRIGUES 2003; MONTEIRO-
-RODRIGUES E ANGELUCCI 2004) divulgaram-se vinte
e oito datagdes! 14C, obtidas nos laboratérios do ITN
(Portugal), do CSIC (Espanha), de Groningen (Ho-
landa) e de Uppsala (Suécia). Excluidas as datagdes
que entdo se consideraram andmalas — isto €, as que
remetiam para periodos pos pré-historicos (3 casos),
as que remetiam para periodos pré-historicos nao tes-
temunhados arqueologicamente (1 caso), as obtidas a
partir de osso queimado (ndo calcinado) pela técnica
denominada Dating of Cremated Bones (LANTING et
al. 2001) (3 casos) e as resultantes de amostras cons-
tituidas por carvoes que se encontraram dispersos na
quadricula de 1 m2 (1 caso) — avangou-se, prelimi-
narmente, uma sequéncia cronologica que colocava
o Neolitico Antigo nos meados do V milénio cal BC,
0 Mesolitico Final na primeira metade do VI milénio

cal BC, o Mesolitico nos meados do VIII milénio cal
BC e o Epipaleolitico (?) nos inicios do IX milénio
cal BC (ANGELUCCI E MONTEIRO-RODRIGUES 2003;
MONTEIRO-RODRIGUES E ANGELUCCI 2004).

Mais tarde, em 2006, no ambito de um trabalho
académico (MONTEIRO-RODRIGUES 2008), obtive-
ram-se mais trés datagdes pelo radiocarbono (uma
das quais anomala), desta vez processadas no labo-
ratorio da Universidade de Waikato (Nova Zelandia).
Paralelamente repescaram-se algumas datagdes pouco
valorizadas nas publica¢des de 2003 ¢ 2004, uma vez
que a reapreciacao detalhada do registo arqueoldgico
de campo possibilitou a clarificagdo dos contextos
das respectivas amostras.

Apesar de uma boa parte das datagdes do Prazo
ter sido obtida a partir de amostras de carvao consti-
tuidas por diversas espécies vegetais, nomeadamente
de “vida longa” (note-se que muitas das datagdes
foram produzidas numa altura em que os proble-
mas inerentes ao “efeito de madeira antiga” nao ti-
nham sido ainda amplamente divulgados — veja-se,

I As datagdes divulgadas foram efectivamente 30. Contudo, duas delas dizem respeito ao sector XXIII e ao Abrigo 1 do sector Prazo
11, os quais sdo irrelevantes para as questdes abordadas neste texto (ver MONTEIRO-RODRIGUES, 2008).
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por exemplo, BERNABEU et al. 1999, 2001; ZILHAO
2001; CARVALHO 2003), e também a partir de amos-
tras cujas espécies ndo foram determinadas, optou-se
pela sua validag@o essencialmente por quatro razdes
principais (MONTEIRO-RODRIGUES 2008, 2011):

(1) Os respectivos valores radiométricos reve-
laram-se proximos ou mesmo semelhantes a
outros da mesma unidade estratigrafica, obti-
dos a partir de amostras de “vida curta” e de
amostras de “longevidade reduzida” — isto &,
amostras de espécies que ndo sendo de “vida
curta” (animais, plantas anuais, sementes,
frutos, etc.) possuem uma longevidade bas-
tante mais reduzida comparativamente a de
outros taxa identificados na estacdo (p.e. Pi-
nus ou Quercus). Esta longevidade ndo tem,
em principio, grande expressao nos resultados
de radiocarbono, desde logo devido a impre-
cisdo inerente a este método de datagdo (inf.
pess. de Monica Ruiz, Setembro de 2012).
De acordo com informag¢des decorrentes do
estudo antracoldgico levado a cabo no Prazo,
ha a probabilidade do material lenhoso das
espécies arboreas utilizado nas pequenas la-
reiras exumadas corresponder essencialmente
a0s ramos mais jovens € ndo aos troncos prin-
cipais, pelo que, neste caso, as datacdes nao
seriam afectadas pelo “efeito de madeira an-
tiga” (MONTEIRO-RODRIGUES 2008, 2011).
As datagdes obtidas sdo compativeis com a
realidade arqueologica observada.
Futuramente, estas datagdes poderdo ser
comparadas com resultados radiométricos
que venham a ser produzidos para a regido
duriense, sendo entdo possivel proceder a
eventuais “afina¢des” da cronologia agora
estabelecida.

Em 2011-2012, no quadro dos projectos de inves-
tigagdo DOMATLANTICA — “La implantacion de las
especies domésticas en la Europa atlantica: cronolo-
gia e impacto en la dieta humana”? e COASTTRAN
— “Coastal transitions: A comparative approach to the
processes of neolithization in Atlantic Europe™?, rea-
lizaram-se mais cinco datagdes por AMS no labora-
torio da Universidade de Oxford, que agora se publi-
cam. Diversas amostras de carvao foram previamente
estudadas do ponto de vista antracoldgico (estudo
realizado por Ménica Ruiz, CSIC, Espanha) com o

2

3)
Q)

objectivo de garantir que apenas seriam datadas espé-
cies vegetais de “vida curta”/“longevidade reduzida”.
Com a excepcdo de uma datagdo, que forneceu um
valor que remete para um periodo posterior a 1950
AD (OxA-24781), as restantes quatro apresentaram
resultados perfeitamente concordantes com outros
obtidos anteriormente, pelo que contribuem para a
confirma¢do do modelo cronoldgico que tem vindo
a ser avangado para o Prazo (MONTEIRO-RODRIGUES
2008, 2011; MONTEIRO-RODRIGUES E ANGELUCCI
2004; MONTEIRO-RODRIGUES et al. 2008).

2. O CONTEXTO DAS AMOSTRAS DATADAS

A maior parte das amostras datadas articula-se
com areas de combustdo (para mais detalhes sobre
os contextos das amostras ver MONTEIRO-RODRIGUES
2008 e 2011), nuns casos delimitadas por estrutura
pétrea, noutros casos sem qualquer delimitacdo ou
apenas parcialmente delimitadas (Fig. 2 — Neoliti-
co Antigo: amostras S71, S91, S50, S61, S3, S4;
Fig. 3 — Mesolitico Final: amostras S22, S15, S21,
97-2; Fig. 4 — Mesolitico “antigo”: amostras S87, A2,
S5, S30; Fig. 5 — Epipaleolitico (?): amostra S2). De
um modo geral, estas estruturas denotam, como foi
anteriormente sublinhado (idem), um baixo inves-
timento em termos construtivos, pelo que poderdo
documentar comunidades com elevada mobilidade.

As amostras S7TA-VII e S7-VII ndo se associavam
a qualquer estrutura pétrea uma vez que no sector
de onde provém (sector VII) tais estruturas sdo pra-
ticamente inexistentes. A amostra S7A-VII surgiu
junto de um bloco de granito isolado, que encostava
lateralmente ao bed-rock (Fig. 6); a amostra S7-VII
foi retirada de uma camada areno-argilosa que po-
dera ser um resquicio de um “piso” de terra batida
(?7), posicionado na base do depdsito arqueoldgico
(Fig. 6) (MONTEIRO-RODRIGUES 2008 e 2011). To-
davia, ambas as amostras conectam-se claramente
com a unica unidade estratigrafica neolitica existente
no sector VII. Relativamente a raridade das estrutu-
ras, esta podera ser consequéncia de processos de
coluvionamento dos depositos arqueologicos ou en-
tdo traduzir, como se disse, o caracter efémero das
“construcdes” do Prazo (idem).

A amostra A4 — relacionada com a unidade geo-
arqueologica U4a (Mesolitico Final) — provém de um

2 Referéncia: HAR2008-06477-C03-01; 2008-2011; Coord: Pablo Arias, Universidade da Cantabria, Espanha. Projecto no ambito
do VI Plan Nacional de Investigacion Cientifica, Desarrollo e Innovacion Tecnolégica 2008-2011 (Subprograma de Proyectos de
Investigacion Fundamental no Orientada) do Ministerio de Ciencia e Innovacion.

3 Referéncia: HAR2011-29907-C03-00; 2012-2014; Coord: Pablo Arias, Universidade da Cantabria, Espanha. Projecto no ambito
do VI Plan Nacional de Investigacion Cientifica, Desarrollo e Innovacion Tecnolégica 2008-2011 (Subprograma de Proyectos de
Investigacion Fundamental no Orientada) do Ministerio de Ciencia e Innovacion.
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pequeno perfil estratigrafico localizado no interior do
espaco delimitado pelos enormes blocos de granito
do sector I (Fig. 3). Apesar de este espago revelar
claras perturbacdes estratigraficas decorrentes das
sucessivas ocupagdes que ali tiveram lugar, o perfil,
devido a sua posi¢do resguardada, conservou a se-
quéncia sedimentar original. A presen¢a de indica-
dores de fogo nesta area, tais como carvoes, 0Ss0s
queimados e termoclastos (fragmentos de granito
termoalterado, com coloragdo avermelhada, nalguns
casos fuliginosos e seixos de quartzito com fracturas
de origem térmica) permitiu associar a amostra A4
a uma das inumeras combustdes que aqui terdo sido
realizadas.

A amostra S12 foi recolhida no interior da fossa
do Neolitico Antigo (Fig. 3), relacionando-se, toda-
via, com a unidade U4a (Mesolitico Final), a qual ¢é
atravessada por aquela estrutura. A natureza arenosa
dos sedimentos do Prazo terd favorecido a desagre-
gacdo da parede da fossa, levando ao surgimento de
carvdes mais antigos no interior de uma estrutura
mais recente (MONTEIRO-RODRIGUES 2008 e 2011).
A amostra Al provém também de uma estrutura ne-
gativa, neste caso da base de um buraco de poste
aberto na unidade U4a (Fig. 3).

A amostra S82 foi detectada sobre alterite gra-
nitica, ndo tendo sido possivel associa-la a qualquer
estrutura. No entanto, a presenca de um bloco de
granito na sua proximidade sugere que sobre a re-
ferida alterite tenha existido uma pequena lareira
parcialmente delimitada por pedras (Fig. 4).

A amostra S73 surgiu sob um grande bloco de
granito que assenta praticamente sobre a superficie
de erosdo que, no Prazo, separa a sequéncia sedi-
mentar plistocénica (com os vestigios arqueologi-
cos atribuidos ao Paleolitico Superior) da sequéncia
holocénica, pelo que foi relacionada com proces-
sos deposicionais dos inicios deste ultimo periodo
(Fig. 5) (MONTEIRO-RODRIGUES E ANGELUCCI 2004;
MONTEIRO-RODRIGUES 2008, 2011).

No que diz respeito as amostras S95, S16b, S65
e S62, obtidas no ambito dos referidos projectos
DOMATLANTICA e COASTTRAN, importa tecer
algumas considera¢des mais pormenorizadas relativa-
mente ao seu contexto uma vez que, como se disse,
constituem um conjunto inédito.

As amostras S62 e S95 foram recolhidas numa
zona onde existiam pelo menos trés areas de combus-
tdo sobrepostas: uma superior, com estrutura pétrea
de contorno ovalar, rodeada por diversas concentra-
¢des de carvdes, associada a unidade U4 (Neolitico
Antigo) (Fig. 2, quadriculas CW77/78 e CX77/78);
uma intermédia, definida por pequenos aglomerados
de pedras, associada a unidade U4a (Mesolitico Fi-
nal) (Fig. 3, quadriculas CW77/78 e CX77); e uma

30

inferior, com alguns fragmentos de granito avulsos,
associada a unidade U5 (Mesolitico) (Fig. 4, quadri-
culas CX77/78, CY77/78 e CZ77/78). Uma vez que
as manchas carbonosas das areas de combustao eram
verticalmente continuas tornou-se dificil precisar o
contexto estratigrafico de cada uma das amostras.
Em todo o caso, a amostra S62 foi relacionada com
a unidade U4 (Neolitico Antigo), mais precisamente
com a concentracao de carvdes da quadricula CX77
(Fig. 2); a amostra S95 associou-se a unidade U4a
(Mesolitico Final), a um pequeno conjunto de pedras
localizado naquela mesma quadricula (Fig. 3). No en-
tanto, ndo se excluiu a possibilidade da amostra S95
poder articular-se, alternativamente, com a unidade
U4 (Neolitico Antigo), uma vez que se considerou
que a sua posicdo estratigrafica poderia decorrer do
movimento vertical descendente do material antra-
cologico. Efectivamente, o respectivo valor radiomé-
trico veio confirmar esta ultima hipétese (Fig. 2). A
amostra S62, por seu turno, forneceu uma datagdo
que a conecta com a area de combustao do nivel U5
(Mesolitico) (Fig. 4).

Com a amostra S16b passou-se uma situagao se-
melhante a ocorrida com a amostra S62: apesar de
recolhida durante a escavagdo de um empedrado da
unidade estratigrafica U4 (Neolitico Antigo) (Fig. 2,
quadriculas DE76/77 e DF76/77), os valores de '“C
remetem-na para o Mesolitico Final. Ao que tudo in-
dica, o material datado relaciona-se com uma mancha
carbonosa que circunda um pequeno aglomerado pé-
treo imediatamente subjacente ao referido empedrado
neolitico (Fig. 3, quadricula DF77).

A amostra S65 provém também de uma zona com
duas lareiras sobrepostas, uma pertencente a unidade
U4a (Mesolitico Final) (Fig. 3, quadricula DE77/78)
e outra a unidade U5 (Mesolitico) (Fig. 4, quadricula
DE77/78). Apesar de se ter conseguido estabelecer
o limite estratigrafico entre as componentes pétreas
das lareiras, o mesmo nao foi possivel relativamente
ao depdsito organico que as envolvia, uma vez que
este revelou continuidade ao longo das duas camadas.
Tendo como referéncia genérica a cota do carvdo
recolhido, atribuiu-se a amostra S65 a unidade U4a
(Mesolitico Final), ndo se descartando, todavia, a
possibilidade de ela datar a unidade U5 (Mesolitico),
o que de facto se veio a verificar.

Como foi salientado no trabalho de 2008 (MON-
TEIRO-RODRIGUES 2008, 2011), a descontextualiza-
¢do dos carvoes (e, seguramente, de outros materiais)
nas areas onde existe sobreposi¢do estratigrafica de
estruturas de combustdo parece ser um fendémeno
bastante frequente. Em principio, esta descontextua-
lizagdo decorre da intensa antropizagdo a que estas
areas terdo estado sujeitas. De acordo com Jean-
-Pierre Texier (2000), a construcdo, reconstru¢io e
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utilizagdo de estruturas de combustdo implica toda
uma série de ac¢des mecanicas que podem afectar
depositos preexistentes, ocorrendo, consequentemen-
te, transferéncia de material entre diferentes estratos.
Esta situacdo torna-se ainda mais frequente nos casos
em que as unidades arqueoestratigraficas t€ém pouca
espessura, tal como sucede no Prazo (MONTEIRO-RO-
DRIGUES E ANGELUCCI 2004; MONTEIRO-RODRIGUES
2008). Para além da actividade antrdpica, ocorrem
igualmente processos pos-deposicionais naturais,
normalmente ligados a bioturbagdo, a percolacdo
e a movimentos de origem gravitica. Deste modo,
a validade dos dados radiométricos resultantes das
areas de combustdo depende em grande medida da
existéncia de uma série significativa de datagdes de
referéncia com as quais eles se possam articular. No
caso especifico das amostras S95, S16b, S65 ¢ S62,
os respectivos valores de '“C revelaram-se claramen-
te compativeis com os anteriormente obtidos, indo,
alias, ao encontro da cronologia ja avancada noutras
publicagdes relativas a esta estagdo. Seja como for,
ndo se pode descorar que a circulagdo de material
carbonoso entre camadas pode diminuir a fiabilidade
das datagdes, sobretudo das obtidas a partir de amos-
tras compostas por diversos carvoes. Efectivamen-
te, os respectivos resultados de '*C poderdo sofrer
“desvios” devido a presenga eventual de elementos
carbonosos com idades distintas.

3. CRONOLOGIA DAS OCUPACOES PRE-
-HISTORICAS DO PRAZO

Actualmente, o sitio pré-historico do Prazo dis-
poe de 26 datagdes pelo radiocarbono consideradas
validas (Tabela 1). Para a sua calibracdo utilizou-se o
programa informatico CALIB rev. 6.0.1 (STUIVER E
REIMER 1993, 2011) e a curva de calibragdo IntCal09
(REIMER et al. 2009). Os intervalos de confianga
valorizados foram os de 20, o que significa que o
que se pretendeu datar tem 95,4% de probabilidade
de se encontrar dentro do intervalo temporal aferido
pela calibragdo das datagdes 4C convencionais. As
operagdes estatisticas a que se recorreu foram a soma
das distribui¢des de probabilidade e o calculo de
médias ponderadas. A primeira teve como objectivo
determinar o intervalo temporal méaximo definido por
um dado conjunto de resultados de radiocarbono. A
segunda foi usada num Unico caso em que a totali-
dade das datagOes eram estatisticamente semelhantes
(pelo que também se apresentam os resultados dos
testes T e Xi% e os graus de liberdade — Gl), repor-
tando-se, em principio, a um mesmo episddio de
ocupagdao (WARD E WILSON 1978; WILSON E WARD
1981).
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Epipaleolitico (?)

Como foi referido, a unidade US5a inicia a se-
quéncia sedimentar holocénica do Prazo (MONTEI-
RO-RODRIGUES 2008, 2011; MONTEIRO-RODRIGUES
E ANGELUCCI 2004). De acordo com as duas data-
¢Oes obtidas, os processos de sedimentagdo de ver-
tente que estiveram na génese deste deposito, e que
conservaram os respectivos vestigios arqueologicos,
terdo ocorrido no periodo definido pelo intervalo
~9150-8550 cal BC (Fig. 7). Apesar das datagdes
serem estatisticamente semelhantes, ndo ha dados que
permitam afirmar que se relacionam com o mesmo
“momento” de ocupagao.

Mesolitico (fase “antiga™)

O periodo que se convencionou denominar Me-
solitico “antigo” — representado pelos vestigios da
unidade geoarqueologica U5 — foi balizado cronolo-
gicamente a partir de sete datagdes estatisticamente
semelhantes para o grau de confianga de 20 (T = 9,00;
Xi2(.05) = 12,6; Gl = 6) (Fig. 7). Estas datacdes pa-
recem documentar uma “unica” ocupagdo ocorrida
algures entre 7497 e 7353 cal BC 20, intervalo que
resulta da calibragdo da média ponderada dos varios
resultados radiométricos disponiveis (835117 BP).
Em alternativa, as data¢des poderiam testemunhar
diferentes ocupagdes temporalmente muito proximas
entre si. No entanto, as limitacdes subjacentes ao
grau de resolu¢do do método do “C, traduzidas na
grande amplitude dos intervalos de probabilidades,
inviabilizam a confirmag¢@o desta hipotese. Pelo facto
das datacdes serem na sua totalidade estatisticamente
semelhantes e estarem associadas a estruturas espa-
cialmente proximas, optou-se pela primeira possi-
bilidade.

Mesolitico Final

Para o Mesolitico Final (unidade U4a) ha oito
datagdes que documentam, provavelmente, distintos
episodios de ocupacdo do Prazo (Fig. 7). Conside-
rando a soma das distribui¢des de probabilidade das
datas obtidas, tais ocupagdes terdo ocorrido dentro
de um intervalo temporal compreendido entre 6681 e
5557 cal BC (20). Dentro deste periodo, e igualmente
para o grau de confianca de 20, estabelecem-se os
intervalos de 6681-6587 cal BC (10%), 6583-6568
cal BC (0,6%), 6543-6533 cal BC (0,4%), 6501-6420
cal BC (12%), 6357-6292 cal BC (3%), 6269-5728
cal BC (61%) e 5714-5557 cal BC (12%).

A existéncia de dois conjuntos de datagdes estatis-
ticamente semelhantes, constituidos, respectivamente,
pelos resultados radiométricos das amostras A4, S12
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Tabela 1. Datagdes 4C para o sitio pré-historico do Prazo.

Table 1. '“C dating for the prehistoric site of Prazo.

CalBP 20 CalBC2o
Ref. Am. UE Ref. Lab. Mét. Rconv. BP (Distrib. probab.) (Distrib. probab.) Mat. Datado
Sector Vil
Bolbo indeterminado, Cistaceae,
S7A-VII U3-VII/ NA Ua-20491 AMS 5550 + 50 6279-6439 (1,000) 4490-4330 (1,000)  Cortiga, Erica arborea, Fabaceae,

Quercus sp.

S7-VII U3-VII/ NA GrN-26404 [} 5630 £ 25 63186375 (0.260) 46284439 (0,740) Arbutus unedo (Medronhos)*
- B - 6388-6477 (0,740) 4426-4369 (0,259)

Sector |
S61 Ua-20493 AMS 5640 £ 50 63056511 (0,981) 4583-4567 (0,018) Quercus suber
U4/ NA 6516-6532 (0,018) 4562-4356 (0,981)
6412-6429 (0,032) 4702-4698 (0,004) Pinus pinaster/ pinea, Quercus
S50 U4/ NA Ua-20492 AMS 5735 50 6431-6644 (0,963) 4695-4482 (0,963) ’

6647-6651 (0,005)  4480-4463 (0,031)  SUPe ©asea de anvore indet.

6454-6458 (0,007) 4710-4516 (0,992) . "
S3 U4/ NA GrA-16131 AMS 5760 * 40 6465-6659 (0,993) 4509-4505 (0,007) Osso carbonizado
6680-6681 (0,001) 4944-4769 (0,989)
S95 U4/ NA OxA-24783 AMS 5967+33 6693-6702 (0,009) 4753-4744 (0,009)  Prunus sp.*
6718-6893 (0,990) 4732-4731 (0,000)
6678-6684 (0,006) 5001-4767 (0,980)
S4 U4/ NA GrA-15984 AMS 5990 * 50 6690-6704 (0,014) 4755-4741 (0,014)  Osso carbonizado*
6716-6950 (0,980) 4735-4729 (0,005)
6748-6767 (0,014) 5204-5169 (0,036)  Arbutus unedo, Cistaceae,
S71 U4/ NA Ua-20494 AMS 6055 + 50 6773-7024 (0,949) 5075-4824 (0,949)  Gimnospérmica, Pinus pinaster/
7118-7153 (0,037) 4818-4799 (0,013)  pinea, indet.
Pinus sp. (fragmento de pinha),

6805-6813 (0,011) 5210-4903 (0,989)

S91 U4/ NA Ua-20496 AMS 6100 + 50 68527159 (0,989) 4864-4856 (0,010) :LZZipinasteﬂ pinea, Quercus

S21 Uda/ MF GrN-26400 C 6710 = 50 7492-7664 (1,000) 5715-5543 (1,000)  Carvao vegetal

S22 Uda/ MF GrA-18787 AMS 6950 * 50 7679-7668 (0.935) 59765949 (0,064) Fragmento de semente indet.*
7898-7925 (0,065) 5919-5730 (0,935)

S$15 Uda/ MF GrA-18866 AMS 6980 = 70 7680-7940 (1,000) 5991-5731 (1,000)  Pinus pinaster/ pinea
7952-8062 (0,881) 6206-6188 (0,036)
8088-8113 (0,051) 6185-6168 (0,031)

A4 Uda/ MF CSIC-1622 (o} 7204 = 35 Quercus sp.

8117-8134 (0,032) 6164-6139 (0,050)
8137-8155 (0,036) 6113-6003 (0,881)

T
S12 Uda/ MF GrN-26398 C 7240 £110 £855°7905 (0.045) 63725968 (0,554) :lzir;]i’r;;ouge ;gl:snt:r(/. )}ni:emus
a - 7917-8321 (0,955) 5956-5904 (0,045) ’ > P pinea,
fragmentos indet.

97-2 Uda/ MF CSIC-1514 C 735350 80296224 (0.181) 936416280 (0.219) Carvao vegetal
B 8229-8313 (0,213) 6275-6080 (0,786)
8356-8456 (0,995) 6557-6552 (0,005) " . .
A1 Uda/ MF CSIC-1620 [} 760835 8501-8506 (0,005) 6507-6407 (0,994) Pinus pinaster/ pinea
8459-8468 (0,012) 6687-6561 (0,941)
S16b Uda/ MF OxA-24779 AMS 7792+34 8476-8497 (0,046) 6548-6527 (0,045)  Ramos de angiospérmica indet.*

8510-8636 (0,942) 6519-6510 (0,012)
9037-9046 (0,011) 7470-7140 (0,989)  Quercus sp., Pinus pinaster/ pinea,

S82 s/ Wk-16539 AMS 8259249 9089-9419 (0,989)  7097-7088 (0,010) fragmentos indet.
65 Us/ M OxA-24782 AMS 8317437 91456172 (0,030) 75107284 (0970) o s sp
9243-9459 (0,970)  7223-7196 (0,029)
562 Us/ M OxA-24780 AMS 8332£38 9254-9467 (1,000)  7518-7305 (1,000)  Prunus sp.*
9141-9176 (0,034)  7577-7289 (0,954)
S5 us/ M GrA-15986 AMS 837070 9205-9221 (0,011)  7272-7256 (0,011)  Quercus sp.
9238-9526 (0,955) 72277192 (0,033)
s30 Us/ M GIN-6402 c 838060 9255-9526 (1,000) 7577-7306 (1,000)  QUErCUS Sp., Pinus pinasterl pinea,

Arbutus unedo, fragmentos indet.

A2 us/ M CSsIC-1621 [} 839738 9304-9364 (0,185) 7547-7422 (0819) Carvao vegetal
9371-9496 (0,815) 7415-7355 (0,184)
9308-9360 (0,092) 7585-7448 (0,907)
S87 us/ M Wk-16540 AMS 843552 9379-9380 (0,001) 7431-7430 (0,000)  Quercus sp.
9397-9534 (0,907) 7411-7359 (0,091)
10422-10468 (0,025) 9118-9067 (0,030)
10478-10798 (0,910) 9060-9008 (0,029)  Pinus sp. (fragmento de pinha
S2 U5a/ EP GrA-15861 AMS 9410170 10851-10863 (0,005) 8914-8902 (0,004)  carbonizada) *
10957-11009 (0,030) 8849-8529 (0,909)
11016-11067 (0,030) 8519-8473 (0,025)
10593-10625 (0,025) 9176-9163 (0,008)
S73 USal EP Ua-20495 AMS 952570 10650-11109 (0,965) 9160-8701 (0,965)  Cf. Fraxinus sp.*
11112-11125 (0,010) 8676-8644 (0,025)
Legenda do quadro: Ref. Am. — Referéncia da amostra; Ref. Lab. — Referéncia do Laboratério; Rconv. BP — Resultado convencional BP; Cal BC — Datagéo calibrada BC; *Amostra de
“vida curta’/ “longevidade reduzida”.
Obs:
O estudo antracolégico das amostras S16b, S62, S65 e S95 foi realizado por Ménica Ruiz (CSIC, Espanha). O das restantes é da autoria de Isabel Figueiral (a época investigadora no
Centre de Bio-Archéologie et Ecologie da Universidade de Montpellier I, Franga. Vide Monteiro-Rodrigues, 2008 e 2011).

Em algumas amostras datadas por AMS indica-se que o material datado inclui diversas espécies vegetais. Efectivamente, por motivos de perda acidental de informagdo durante o estudo do
material antracolégico, nunca nos foi possivel garantir que apenas as espécies de “vida curta” tenham sido datadas.
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Fig. 7. Cronologia C para o sitio pré-historico do Prazo. Datagdes calibradas BC (cal BC).
Fig. 7. C dating for the prehistoric site of Prazo. Calibrated dates BC (cal BC).
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Fig. 8. Cronologia “C para o sitio pré-histérico do Prazo. Datagdes calibradas BP (cal BP).
Fig. 8. 14C dating for the prehistoric site of Prazo. Calibrated dates BP (cal BP).
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e 97-2 e S22 e S15 permite levantar a hipotese deles
se relacionarem com dois dos varios “momentos” em
que o Prazo foi ocupado: o primeiro ocorreria entre
~6300-6000 cal BC e o segundo entre ~6000-5700
cal BC.

Neolitico Antigo

As nove datagdes relativas ao Neolitico Antigo
foram obtidas a partir de amostras organicas recolhi-
das nas unidades geoarqueoldgicas U4 do sector I e
U3-VII do sector VII (Fig. 7). Partindo do principio
que as datagdes testemunham diversas ocupagdes
ocorridas ao longo do tempo, conclui-se que o Pra-
zo tera sido frequentado por grupos humanos entre
~5200 e ~4340 cal BC. A soma das distribui¢des
de probabilidade das nove datacdes, para o grau de
confianca de 20, mostra o limite maximo de 5203
cal BC e o minimo de 4337 cal BC, pelo que as
ocupacdes terdo ocorrido dentro de um periodo de
~866 anos. A distribui¢do de probabilidades para este
extenso periodo incide nos intervalos de 5203-5171
cal BC (2%), 5073-4781 cal BC (41%) e 4708-4337
cal BC (57%).

No que respeita especificamente a datagdo do sec-
tor VII, ndo é possivel assegurar que a respectiva
ocupacao tenha ocorrido unicamente numa fase tardia
do Neolitico Antigo — isto ¢, entre 4505 e 4337 cal
BC 20 (soma das distribuigdes de probabilidade das
datagdes das amostras S7-VII e S7TA-VII; intervalo
com 98% de probabilidade) — uma vez que este local
dispde apenas de duas datagdes consideradas validas
(MONTEIRO-RODRIGUES 2008, 2011). Do ponto de
vista arqueoldgico, ndo se observaram diferengas sig-
nificativas entre este sector e o sector I (idem), pelo
que nada impede que também o sector VII conserve
vestigios de ampla diacronia. Com efeito, a realiza-
¢do de mais datagdes podera fornecer resultados de
14C tao recuados como os obtidos no sector I.

Neste ultimo sector, sobre a unidade U4, existe
uma outra unidade com vestigios do Neolitico An-
tigo — a unidade U3 — para a qual ndo se dispde
de datagdes absolutas. Uma vez que a unidade U3
posiciona-se estratigraficamente sobre a unidade
U4, e a unidade U3-VII (sector VII) apresenta data-
¢Oes estatisticamente semelhantes as mais recentes
da unidade U4 (as datacdes das amostras S7A-VII,
S7-VII, S50 e S61 sio estatisticamente semelhantes:
T =6,94; Xi2(.05)=7,81; Gl =3), entdo a unidade
U3 do sector I tera de ser necessariamente posterior
as outras duas unidades estratigraficas, representando
assim a fase mais recente do Neolitico Antigo do
Prazo (posterior ao intervalo 4681-4340 cal BC 20,
definido pela soma das distribui¢des de probabilidade
das datagodes das referidas amostras).
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4. OSs HIATOS CRONOLOGICOS

Como se pode observar nas Figuras 7 e 8, entre
as varias ocupacdes identificadas na estagdo ha perio-
dos para os quais ndo existem datagdes. A respectiva
amplitude temporal é a seguinte: ~1000 anos entre
a unidade US5a e a unidade U5, ~670 anos entre a
unidade U5 e a unidade U4a e ~350 anos entre a
unidade U4a ¢ a unidade U4 (intervalos minimos).

Muito embora estes “hiatos” cronoldgicos sugi-
ram, numa primeira abordagem, um padrdo de povoa-
mento marcado pela descontinuidade, o facto ¢ que
também ndo se pode afastar a hipotese deles decor-
rerem da historia sedimentar da regido, a qual esteve
marcada por processos de deposigdo, estabilidade e
erosdo ligados, sobretudo, a eventos climaticos e a
antropizacao do territério. Efectivamente, em traba-
lhos anteriores (MONTEIRO-RODRIGUES E ANGELUC-
CI 2004; MONTEIRO-RODRIGUES 2008, 2010, 2011)
avancou-se a possibilidade do truncamento erosivo
da sequéncia plistocénica do Prazo estar relaciona-
do com o Dryas recente (~12000 cal BP; Fig. 8),
que parece ter sido uma fase de erosdo generalizada
(ANGELUCCI 2002). Por seu turno, a existéncia de
um “hiato” entre a unidade U4a (Mesolitico Final)
¢ a U4 (Neolitico Antigo) foi explicada pela ocor-
réncia de um periodo de biostasia — testemunhado
pelo desenvolvimento de um paleossolo organico
associavel ao optimo climatico do Holocénico médio
— durante o qual ndo tera havido sedimentagdo capaz
de conservar os vestigios arqueologicos da “fase ter-
minal” do Mesolitico Final (MONTEIRO-RODRIGUES
E ANGELUCCI 2004; MONTEIRO-RODRIGUES 2008,
2010, 2011; MONTEIRO-RODRIGUES et al. 2008; LO-
PEZ SAEZ et al. 2006-2007).

Neste mesmo sentido, ¢ no que diz respeito ao
vale do Coda, Aubry et al. (2010) demonstraram a
articulacdo entre dinamicas sedimentares, conser-
vagao / ndo conservacdo do registo arqueoldgico
e fendmenos paleoambientais. Em relacdo a estes
ultimos, consideraram ndo s indicadores regionais
como também outros de dmbito global (p.e. dados pa-
leoclimaticos do Greenland Ice Core Project — GRIP;
JOHNSEN et al. 1995, 2001), sugerindo assim a sua
influéncia nos processos geomorfologicos de escala
geografica mais restrita.

Ainda no quadro dos dados paleoclimaticos do
GRIP, tem-se chamado a ateng@o para as consequén-
cias dos eventos de 11,200 cal BP (WALKER et al.
1999; MUNOZ SOBRINO et al. 2006) ¢ de 8200 cal
BP (BOND et al. 1997, 2001; WALKER et al. 1999;
MAYEWSKI et al. 2004) nas coberturas vegetais e em
diversas sequéncias sedimentares, que surgem por
vezes truncadas em virtude de processos erosivos
decorrentes da aridificagdo da paisagem (MUNOZ SoO-
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BRINO et al. 2006; LOPEZ SAEZ 2005; LOPEZ SAEZ
et al. 2010; LOPEZ-MERINO et al. 2012; MORENO et
al. 2011; CACHO et al. 2010).

Num recente trabalho sobre o processo de neoliti-
zagdo no sul da Peninsula Ibérica foram apresentados
diversos indicadores que documentam igualmente os
efeitos do evento de 8200 cal BP, bem como de um
outro, posterior, que tera estado activo entre 7800 cal
BP e 7300 cal BP (evento de 7400 cal BP), e que,
aparentemente, se relaciona com o decréscimo da
insolacdo durante os meses de verdo no Hemisfério
Norte (CORTES SANCHEZ et al. 2012). De acordo
com os autores, este episodio, frio e seco, terd pro-
vocado modificagdes na flora e na fauna, originando
também importantes processos erosivos coincidentes,
nomeadamente, com a transi¢do Mesolitico — Neoli-
tico Antigo (idem).

Alguns paleoclimatélogos (p.e. FLEITMANN et
al. 2008) referem ainda a ocorréncia de uma outra
anomalia climatica em torno de 9200 cal BP, causada
por mecanismos semelhantes aos que deram origem
ao evento de 8200 cal BP — ou seja, a reducdo da
circulagdo termoalina provocada pelo aumento do
fluxo de agua doce no Atlantico Norte. Tal anoma-
lia climatica, com expressdo no Hemisfério Norte,
pode ter sido responsavel por alteracdes ambientais
e por fenémenos erosivos logo nos inicios do Ho-
locénico.

Para além dos eventos climaticos, ha que ter
em conta a antropizacdo da paisagem, que comega
a ocorrer de forma mais intensa a partir, generica-
mente, da segunda metade do VI milénio cal BC e,
sobretudo, a partir do V milénio cal BC (p.e. LOPEZ
SAEZ 2005; LOPEZ SAEZ E CRUZ 2006; LOPEZ SAEZ
et al. 2006-2007, 2010, 2010a; SANCHES ef al. 2007;
AUBRY et al. 2010; MONTEIRO-RODRIGUES 2008,
2011), favorecendo o incremento da erosdo, nomea-
damente em contextos de vertente.

Em suma, sera necessario desenvolver mais estu-
dos na regido do Alto Douro para se compreender o
real significado dos hiatos cronologicos identificados
nos depositos holocénicos do Prazo.

5. CONCLUSOES

Excluindo os vestigios plistocénicos do Prazo,
para os quais nao existem data¢des absolutas, as mais
antigas evidéncias da presenga humana na estagdo
remontam aos inicios do Holocénico — ou seja, aos
finais do X/ meados do IX milénio cal BC. A carac-
terizagdo cultural desta fase é extremamente dificil
dada a exiguidade do respectivo material arqueolo-
gico. De referir apenas que no vale do Cda (Fariseu)
o Madalenense Final prolonga-se até¢ 9830+130 BP
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(Ua-32645; 9806-8833 cal BC 20) ou mesmo até
mais tarde (Aubry et al. 2010).

O denominado Mesolitico “antigo” esta docu-
mentado por “uma” ocupagdo datada do terceiro
quartel do VIII milénio cal BC. A ela associam-se
diversas estruturas e uma industria litica numerica-
mente significativa (o seu estudo sera completado a
curto prazo). Ja o Mesolitico final parece conservar
vestigios de distintas ocupacdes, ocorridas entre o
segundo quartel do VII milénio cal BC e os meados
do VI milénio cal BC (MONTEIRO-RODRIGUES 2008
€ 2011). Uma melhor caracterizacdo destes periodos,
a escala regional, passa pelo desenvolvimento futuro
de estudos comparativos com os contextos mesoliti-
cos entretanto identificados no vale do Céa [AUBRY
(coord.) 2009].

O Neolitico Antigo esta igualmente representado
por varias ocupagdes, que foram ocorrendo entre os
finais do VI milénio cal BC e um momento indeter-
minado posterior ao terceiro quartel do V milénio
cal BC (como se referiu, ndo foi possivel datar o
Neolitico Antigo da unidade U3 do sector I, que
correspondera, regionalmente, a fase terminal deste
periodo).

Em sintese, considera-se que as ocupagdes do
Prazo processaram-se no quadro de uma certa inter-
miténcia, o que, alids, é proprio das sociedades de
cacadores-recolectores (MONTEIRO-RODRIGUES 2008,
2011; MONTEIRO-RODRIGUES et al. 2008). Como se
sublinhou anteriormente, “é possivel que se voltasse
ao Prazo, mas ndo se vivesse permanentemente no
Prazo, pelo menos durante periodos temporais muito
alargados. Por esta razdo, os vestigios arqueologicos
identificados resultardo de ocupacdes recorrentes de
diversos espacgos (que a memoria conservou € que as
estratégias de exploracao dos recursos aconselhavam
que se visitasse ciclicamente) no decurso de um tem-
po longo” (MONTEIRO-RODRIGUES 2008, p. 193).

Relativamente aos hiatos cronoldgicos, reafirma-
-se a necessidade de se realizarem mais estudos que
os possam explicar. H4 que considerar, com efeito,
a possibilidade de eles ndo representarem qualquer
despovoamento da regido, mas antes serem o resulta-
do de processos naturais ¢ de acgdes humanas sobre
a paisagem.
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